SOKAKLARDAN EVLERE iZMiR’DE PASKALYA
KARNAVALLARI

Bir yazarin dedigi gibi “gerceklik”, onu algilayan varsa anlamlidir.*
Ayni Onermeyi “zaman” i¢in de yapmak miimkiindiir. Zira “zaman” da,
onu algilayan varsa anlamhidir ve Oyle goriiniiyor ki ne kadar farkli
kultiirler i¢inde yetigsmis olursa olsun, insanoglunun zaman algisini
benzer pratik ve duygusal ihtiyaglar sekillendiriyor. Ortak bir gegmisi,
ortak bir inanis1 hep birlikte, bir tdren ve solen havasi igerisinde hatirlama
ve hatirlatma ihtiyact da bunlardan biri. Bir anlamda “zamani” 6lgmek
olarak da degerlendirilebilecek olan bu ‘kollektif hatirlama seanslar1’ -
Ornegin bayramlar, karnavallar - bu sekliyle geleneksel-toplumsal
dokunun en 6nemli yapitaglarindan biri olarak karsimiza ¢ikiyor.

Eger bu dogru ise, gelenekselden modernlige gegisin kimi
yansimalarim bayramlar ve karnavallardaki degisimlere bakarak da
gorebiliriz demektir. Nitekim, Izmir’deki Paskalya karnavallarmin yakin
geemisteki serglizesti de bu bakimdan genis agili, zengin manzarali bir
pencere sunuyor bize. “Nerde o eski bayramlar” diyenlerle, “nerde o eski
karnavallar” diyenler, bir yoniiyle, ayni1 seyden sz ediyorlar aslinda. Bu
iki serzenisin farkli seyler anlatmaya basladigi noktada ise, izmir’in
kendine 6zgl ve belki de son yillara kadar yeterince Gnemsenmemis
toplumsal tarihi ¢ikiyor karsimiza.

Bir zamanlar ¢ok dilli, cok dinli ve ¢ok kiiltiirlii bir toplumsal yapiya
sahip olan bu kentin Karnavallari, halkin asina oldugu bir eglenme tarzi
olarak 18 ve 19. Yiizyillarda Levant’a gelen seyyahlar i¢in de olagan bir
manzaraydi. Bazen begeniyle, bazen de kiigiimseyerek aktardiklari, ama
asla sdz etmeden gegemedikleri bu karnavallarin, Izmir’in demografik
yapisindaki degisimle basladigini sdylemek yanlis olmasa gerek. Bu
degisime yol acan temel etki de hi¢c kuskusuz Izmir’in bir liman kenti
olarak 16. ylizyilin sonlarindan itibaren ekonomik agidan yildizini
parlamasi ve bir cazibe merkezi haline gelmesi. Diinyanin neredeyse “72
milletinden” tacirinin buraya akin etmesine neden olan bu gelisim ise, bir
yandan Batr’li devletlerin ilgisini ¢ekerek burada konsolosluklar
acmalarina neden olurken, “papaz ciippelerinin” de bunlar1 takip etmis

! Murat Belge, “Olaylar ve Bilinglilik”, Taraf Gazetesi, 11.09.2009.



olmasi hi¢ sasirtict degil.’ Nitekim Izmir’in 6nce Katolik Fransiz,
ardindan da Ortodoks ve Protestan misyonerlerinin kapigsma alani haline
gelmesi de bu gelisimin bir gostergesi sayilabilir.

Icinde bulundugu dénemin gerek ideolojik ve uluslar arasi
konjonktiiriine bagli olarak, gerekse salgin hastaliklar nedeniyle kentin
niifus yapisinda gelgitler yasansa da, Miisliimanlarla birlikte Yahudilerin,
Latin Katoliklerin, Gregoryen® ve Katolik Ermenilerin,* Ortodoks
Rumlarin ve en nihayet daha az olgiide Protestan Ingiliz, Amerikali,
Hollandali ve Almanlarin renkli bir terkip olusturduklari bu kentte,
toplumun Inang cemaatleri seklinde orgiitlendigini biliyoruz. “Gavur”
padisah olarak da bilinen II: Mahmut’tan baglayarak, ama ozellikle
1839°da gayrimiislimlere sosyal ve hukuksal agidan esitlik getiren
Tanzimat Fermani ile birlikte geleneksellikten modernlige dogru
helezonik bir sekilde evrilen bu siirecin farkli tezahiirlerini hemen her
alanda ve cemaatte gérmek mimkiin. Ozellikle de gayrimislimler
arasinda...

2 Her ne kadar dinsel misyonlarin izmir’deki varhiklart 1400’1 yillarda biliniyor olsa da, bu
misyonlarin yogunluk kazanmasi 6zellikle 19. Yiizyil icindedir. (Bu konuda bkz, Konstantinos
Oikonomos-Bonaventure F. Slaars, Destanlar Cagindan 19. Yiizylla izmir, Iletisim
Yayinlari, istanbul, 2001, s: 229)

® Kendisini Hz. Isa dénemine kadar dayandiran ve kadimlik iddiasinda olan kiliselerden biri de

Gregoryen Ermeni Kilisesi’dir. Bu kilisenin temel gelenegi On iki Havari arasinda sayilan

Taddeus ile Bartolomeus’u ilk kurucular ve aydinlaticilar: olarak kabul etmesidir. Ermeniler,

Hristiyanligt resmi din olarak kabul eden ilk toplulugun kendileri oldugunu iddia etmektedir.

Bunun 6nciisti de M.S. 4 yiizyilda Kayseri’de Hristiyan olarak yetisen ve oradan Ermenistan’a

giderek Hristiyanligin yayilmasinda etkili olan Grégoire’dir. Onun takipgileri de Gregoryen

Ermeni olarak isimlendirilmektedir. (Genis bilgi i¢in bkz., Prof, Dr. Abdurrahman Kiiciik,

Gregoryen Ermeni Kilisesi’nin Olusmas1 ve Konsil Kararlar1 Karsisindaki Tutumu,

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/780/9996.pdf)  izmir’de 1911 yilma ait niifus

istatistigine goére; Ermeniler 9.656, Katolik Ermeniler 523 kisi olarak gosterilmistir.Bu
istatistikte “Katolik Ermeni” ayirimina bakarak, digerlerinin Gregoryen oldugunu diisiinebiliriz.

(Bu konuda bkz.,Hiiseyin Rifat [Is1l], izmir 1914, Yay. Haz., Erkan Serce, Akademi Kitabevi,

Izmir, 1997.)

Osmanli Devleti sinirlar1 iginde yasayan Katolik ve Gregoryen Ermeniler arasinda g¢ikan

catigmalarin had sathaya varmasi sonucunda, II. Mahmut tarafindan 10 Ocak 1828 tarihinde

cikarlan bir fermanla Ankara ve Istanbul’da bulunan Katolik Ermenilerin tasraya
gonderilmeleri emredilmistir. ik Ermeni tehciri olarak bilinen bu géc sirasinda bir kistm

Katolik Ermeni’nin de Izmir’e gelmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. (bu konuda daha genis

bilgi icin bkz., Kemal Beydilli, Recognition of The Armenian Catholic Community and

The Church in the Reign of Mahmud 11. (1830), The Department of Near Eastern Languages

and Civilizations Harvard University, USA, 1995; Davut Kilig, Osmanli Ermenileri Arasinda

Dini ve Siyasi Mucadeleler, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara, 2006.)
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K)z—irr;a\;alrig:in sﬁsienmis bir sokak

Noel’den baglayarak, bir dizi kutsal giin silsilesiyle Nisan ayimdaki
Isa’nin carmiha gerilisi ve yeniden dirilisini sembolize eden Paskalya
Bayrami’'na kadar devam eden siirecin, Izmir’deki gayrimiislim
cemaatleri arasinda birlestirici olmaktan ¢ok ayrigtirict bir etki yaptigini
sOylemek yanlis olmaz sanirim. Her bir cemaatin kendi takviminin
oldugu, kiminin ay yilim1 yani Rumi takvimi, kiminin ise Miladi takvim
olarak da bildigimiz Gregoryen takvimini kullandiklarmi ve bunlarin
arasinda 11 giinliik fark olmasindan dolayr da o&zellikle karnaval
tarihlerinin —bazen ¢akismakla beraber- farkli zamanlara denk diistiigiinii
biliyoruz. Diger yandan Karnavaldan sonra baslayan 40 giinliik orucun
sonunda gelen Paskalya’nin, Yahudilerin bayram olan “Fisith™ ile ayni
giine denk diismesini engellemek i¢cin Roma Katolik Kilisesi’nin bdyle
bir takvim diizenlemesine gittigini diisiinmek de miimkiin.

Iste ¢ok kisaca Ozetlemeye calistigimiz bu ayrisma ve catismanin
daha kiigiik 6lgekte Izmir’deki gayrimiislimler arasmndaki izdiisiimiinii
Karnaval gelenegi iizerinden takip ettigimizde karsimiza ¢ikan tablo epey
hareketli. Zira 1890’h yillara kadar “Karnaval Mevsimi” nin Izmir’de
ciddi bir asayis sorununa yol agtigini biliyoruz. Bunun en 6nemli nedeni,
Rumlarin yaptig1 tagkinliklar ve Yahudilerle olan “kan iftiras1” meselesi.
Rumlarin Paskalyasi ile ayn1 doneme denk diisen Yahudilerin “hamursuz
bayrami”nda, bir Rum c¢ocugunu kagcirip, onun kanmi “Isa’min kani”
niyetine yaptiklar1 ekmege kattiklar1 iddiasi, her sene bu mevsimde
Izmir’deki Rumlarla Yahudiler arasinda cinayete kadar varan gatigmalara

® fsrailogullarimn Misir’dan ¢ikisinin ve esaretten kurtulusunun kutlandign bayram.(Bu 6zel
olaylarin toplumlar tarafindan nasil hatirlandigina dair bir ¢alisma i¢in bkz. Paul Connerton,
Toplumlar Nasil Ammsar?, Ayrint1 Yayinlar, istanbul, 1999, s:73)



neden oluyor. Nitekim 1832 yilinda Izmir’e gelen bir Alman seyyah,
Ernst Christoph Doébel’in gézlemi de bunu dogrular nitelikte;

“...en kiigiik bir tartisma dahi, insamn teninde bir Rum big¢aginin
soguklugunu duyumsamasi igin yeterliydi. Boyle olaylar sehivde o kadar
stk yasaniyordu ki, ornegin karnaval eglencelerinden sonra sokaklarda
yarali ve éliilere rastlaniyordu...”®

Hemen her yil tekrarlanan bu tiir catigmalarin en siddetlisi ise 1872
yilinda yasanir; La Turquie gazetesinin engizisyon mahkemelerini
kastederek “Ortacagi kentimize getiren bir olay” olarak tammladigi ve
denizde bogulmus bir ¢ocugun cesedinin bulunmasi iizerine Rumlarin
Musevileri suglamasiyla baglayan olaylarin bilangosu 2 &lii ve 20
civarinda yarahdir.” Bu kadar siddet icermese de fasulye atma, kaynar su
dokme gibi yontemler de sik¢a bagvurulan ve ciddi yaralanmalara yol
agmasi bakimindan kolluk giiclerini epey mesgul eden olaylar arasinda
sayilabilir.® Bu asayis sorunu, belediye teskilatinin kurulmasiyla (1874)
baslayan siirecte,” ama 6zellikle Midhat Pasa (1880-1881), Halil Rifat
Pasa (1889-1891) ve Hasan Fehmi Pasa’nmin (1893-1896) valilikleri
déneminde giderek azalir.*

Ne var ki Karnaval mevsimine damgasini vuran bu asayis sorunu,
yine de insanlarin sokaklarda eglenmesine engel degildir. Nitekim, bu
mevsimde Izmir’e gelmis bircok seyyah anilarinda kah begeniyle, kah
kiicimseyerek bu karnavallar tasvir eder;

“_karnaval, Lzmir’de cesitli toplumlarin aym canhilikta katildiklar:
bir nese ve eglence mevsimi olmaktadir. Konserler, balolar ve ozel
tiyatro gosterileri bu dénemde birbirini izlemekte ve..(bu da) kisilerin bu
mevsimin ¢esitli eglence ve torenlerinin disinda kalmalarini adeta
olanaksiz kilmaktadir...Bu swrada kalabalik gruplarin ilging giysiler

® {lhan Pinar, Gezginlerin Goziiyle izmir, XIX. Yiizyll, Akademi Kitabevi, Izmir, 1994, s:19.

" Rauf Beyru, 19. Yiizyillda izmir’de Yasam, Literatiir Yayinlari, Istanbul, 2000, s: 151.

8 Henri Nahum, “Bir Fotografa Bakarken:1900 Yilinda Smyrna’da Bir Yahudi Ailesi”, 1zmir
Unutulmus Bir Kent mi? (1830-1930), Derleyen Marie-Carmen Smyrnelis, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2008, s:116.

6 Erkan Serce, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e izmir’de Belediye (1868-1945), Dokuz Eylil
Yaynlar1, {zmir, 1998, s:54-55

0 cana Bilsel, "Modern Bir Akdeniz Metropoliine Dogru”,fzmir Unutulmus Bir Kent mi?
(1830-1930), Derleyen Marie-Carmen Smyrnelis, fletisim Yaymlari, Istanbul, 2008, s:158.



icinde, ziyaretlerini yapmak ya da eglenceli bir gésteriye yetismek iizere
aceleyle kosusturduklar: goriiltir. Genelde az konusan, sakin tabiath Tiirk
bile bu genel coskudan payni almus gibidir™**

1831 yilina ait bu anlatimin yansittigi begeni dolu ifadeler her seyyah
icin gegerli degildir. Ornegin daha o&nceki yillarda (1810-1817 yillart
arasinda) Izmir’e de ugranus olan bir Ingiliz seyyahi karnavaldan su
sozlerle bahseder:

“...Karnavalin son giinlerinde alay senligi kadar komik bir
maskaralik diistiniilemez. Alayda, iizerinde c¢esitli musluklar bulunan ve
aguldikea icinden sarap akan bir fi¢i tizerine oturmus bir Bakiis yer
almaktaydi. Bunlarin iizerinde bulundugu arabanin iistiinde ise, ¢alg
calp dans eden, sefil goriintimlii, tizerlerine solmus yapraklar ve ¢igekler
takili, ten rengine boyanmig kuklalar: andiran insanlar dolusmustu™?

Rumlarin bu karnavallar sirasinda giydigi kiyafetlerin arasmda
genellikle erkekler tarafindan en ¢ok tercih edileni ise, bellerine tabanca,
hanger gibi silahlar takabildikleri zeybek kiyafetleri. Ozellikle Mora
ayaklanmasi sirasinda bu tarz kiyafetlerin tercih edilmesi bir tesadif
olmasi gerek. Rum ve Ermeni kadinlar ise daha “dogulu” giysileri tercih
ediyorlar. 1845 yilinda Izmir’e gelmis olan Ludwig Ross bu konuda
oldukga detayli bilgiler veriyor:

“...Frenklerin kendi iilkelerinde alistiklar: eglence tiirleri de ¢eyitli
etkinliklerle giderilmeye calisiliyor...Casino Europeo, Casino Greco,
Cercolo Levantino adlart altinda kurulan ii¢ dernek bu eglenceler igin
iyi hizmetler veriyor. Bu gazinolarin her birinde, cesitli gazetelerin yer
aldigi okuma salonlari, diizenli balo salonlari, kagit oynama odalart var.
Ozellikle karnaval zamanlar: verilen balolarda en giizel tuvaletleri giyen
ve takilarini takan gen¢ kiz ve kadinlar eski giizel Iyon kadiminin tiniinii
bugun de surdiriyor. Salonun duvar dibindeki Uc-dort swrada, sil 151l
g0zleri ve puril pird ciltleriyle Ermeni kadinlar, giizel Rum kizlar ve
damarlarinda genellikle anne tarafindan ya Ermeni ya Rum kani, birkag
nesildir de baba tarafindan Avrupali kani tasryan melez Levanten kizlar
oturuyor. Geng kizlarda goze carpan moda egilimi...Fransiz modasi.
Bunun yam sira Ermeni ve Rum kizlar bir dogu giyisisi olan islemeli

Y Beyru, a.g.e., s: 331.
12 Beyru, a.g.e., s: 331.



cepken ive Izmir'e Ozgii, cevresi piiskiillerle sarili kiiciik fesi de
birakmamislar. Kadmmlarin diinyasi boyleyken, erkekler de genellikle frak
giyiyorlar ve onlari bu bir érnek giyimleri, ya nezaket icabt davet edilen
Tiirkler tarafindan ya bahriyelilerin tiniformalarindan dolayt bozuluyor.
Rum ve Levantenlerin verdigi balolar ¢ok daha renkli ve hareketli
geciyor. Fakat Izmir’li kadinlar her ii¢c gazinoda da hi¢ yorulmadan
sabahlara kadar dans ediyorilar, balolar genellikle aksam saat 10.00 dan
ertesi sabah 7.00-8.00’e kadar devam ediyor.”™

Goruldigi gibi Karnavalin refah seviyesi yiliksek kesimlerde kutlanisi
daha farkli ve bu aymi zamanda bir sinifsal ayirima da isaret ediyor.
Kendini “Avrupali” sayan ve ekonomik giicii yerinde olan Levantenler,
Rum “palikaryalar” gibi sokaklarda degil de daha ¢ok Izmir’in segkin
kuliip ve gazinolarinda eglenmeyi tercih ediyorlar. Tabii ki Rumlarla
Katoliklerin Paskalya’simin ¢akistigi donemlerde, sinif atlamak isteyen
Rum ve Ermenilerin de zaman zaman Levantenlerin gittikleri gazinolara
kabul edildiklerini gdrmek mimkin. Zira bu gazinolar neredeyse
19.ylizyilin son ¢eyregine kadar iiyelik esasina gore calisiyorlar ve son
derece aristokrat bir kimlige sahipler. Bu yiizden daha alt siiftan
olanlarin bu gibi yerlere kabul edilmeye baslanmasi pek de hos karsilanan
bir sey degil. Nitekim 7 Subat 1876 tarihli Stambul gazetesinde bu durum
sOyle elestirirliyor; “boyle yerlere girmek son derece olaganlasmis ve
evvelce herkesin kolay kolay kabul edilmeyecegi bu tesisler simdilerde
artik herkese acilmistir” **

Misliimanlar ise “hakim simif” olarak bu balolara “nezaket icab1”
cagriliyor olsalar da, ozellikle 19.yiizyilin sonlarindan itibaren bu
kesimden de bazi “modern” ailelerin s6z konusu balolara katilimi ile
cemaatler arasindaki keskin sinirlarin gevsedigini diisiinebiliriz. Nitekim
Hasan Fehmi Pasa’min valiligi sirasinda (1893-1896) gerek
Miislimanlarin  salvar giymesini yasaklayan ve kilik kiyafetini
dizenleyen ilging uygulamalar, gerekse karnaval mevsiminin hasarsiz
atlatilmasi icin alinan siki 6nlemler sayesinde kentin bu ‘“agirbash”
kesimi de geleneksel tutumlarini yavas yavas terk etmeye baslayacaktir.
Belki de Miislimanlar i¢in en 6nemli sikinti, Noel, Karnaval, Paskalya
Yortusu gibi zamanlarda firincilik yapan gayrimiislimlerin diikkanlarmi
kapatmalar1 nedeniyle ekmeksiz kalmaktir. Izmir mektupcusu ve

3 Pinar, a.g.e., s: 96.
¥ Beyru, a.g.e., s: 334.



milletvekili Kamil Dursun da anilarinda, Miisliimanlarin bu dénemlerde
birkag gun o©nceden ekmek tedarik ederek kendilerini guvenceye
aldiklarim sGyler.™® Bunun nedeni ise hem Rumlar hem de Yahudiler igin
bazi 6zel giinlerde ekmek yapmanin dinen mekruh sayilmasidir.

Kentin diger 6nemli bir unsuru olan Ermenilerin kutlamalar1 ise
Rumlara gére daha sade olmakla birlikte, Katolik olanlarin1 Levanten
adetlerine daha ¢ok yaklagtirir. 7 Subat 1876 tarihli Stambul Gazetesi’ne
dayanarak o yilin karnavalimin nasil kutlandigim1 Rauf Beyru’dan
aktaralim:

“Silah tasimayr ¢ok seven Rumlarin aksine, daha baris¢il karakterli
Katolikler, zeybek kiliklarina nadiren ragbet gosterirler. Onlar daha ¢ok
klasik palyaco elbiselerini giymeyi, burunlarimi boyamayi, favoriler
takmayt ve baslarina kendilerini bir Ingiliz olarak géstermeyi amaglayan
acayip sapkalar gecirmeyi yeglerler. Ermeniler de son birkag¢ yildan bu
yana béyle kilik degistirme gosterisine baslamislardir”™®

Bir Istanbul gazetesinin bile dikkatini cekecek kadar satafath
eglencelerin yapildig1 bu karnavallar1 -Tanzimat ruhuna uygun olarak-
farkliliklarin daha ozgiirce ifade edildigi ve dinsel bayramlara yeni bir
ivme kazandiran etkinlikler olarak da okumak miimkiindiir."” Ancak
“hakim” sinif agisindan biitiin Osmanli tebasim 6zgir, mutlu ve birlik
icindeymis gibi gostermeye yarayan bu dinsel ritiiellerin, diger taraftan
“milli” aidiyetler yarattifini da goézden uzak tutmamak gerekir. Bu
noktada biraz detaya girmek bahasina da olsa, mercek altina aldigimiz
Izmir’deki Karnaval geleneginin 20. Yiizyildaki seriivenini hangi sartlar
altinda siirdiirdiigiinii anlamak ag¢isindan Levantenler ile ilgili baz1 bilgi
ve gozlemlerimi paylasmama izin verin.

Ozellikle milliyetgi ideolojinin 19. Yiizyilda 6ncelikle Bati’nin kendi
sistemi i¢inde, ardindan da tiim diinyada yaratmis oldugu etki
bakimindan, “modern” olmanin artik “ulus-devlet” anlamina geldigini

15 M. Kamil Dursun, Izmir Hatiralan, Yay. Haz.: Unal Senel, Akademi Kitabevi, Izmir 1994,
s:3.

16 Beyru, a.g.e., 5:333. .

7 Sibel Zandi-Sayek, “Bayramlar ve Téren Alaylari: 19. Yiizyin Ikinci Yarisinda Ritiiel ve
Politika”, 1zmir Unutulmus Bir Kent mi? (1830-1930), Derleyen Marie-Carmen Smyrnelis,
Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s:185.



biliyoruz. Ancak boyle bir durumda “Bati dig1”
toplumlarda/cografyalarda yasayan insanlar kendilerini nereye ait
hissedeceklerdir? Osmanli 6zelinde; “hakim” sinif olan Miisliimanlar igin
- devletin kurtarilmast sorunu disinda, ki bu da hafife alinacak bir sey
degildir- pek de bir sorun yoktur, zira ne de olsa heniiz kendilerini ait
hissettikleri bir devletleri vardir. Asil sorun Miisliman olmayanlarin
aidiyetleri meselesidir. Ancak burada sikintili bir durum s6z konusudur.
Cilinkii Osmanli tebasi olan Rum, Ermeni, Yahudi gibi gayrimuslimlerle,
“ecnebi” ya da “Frenk” sayilanlarin durumu farklidir. Bu sonuncular da
daha ¢ok Batili devletlerin konsolosluklar1 etrafinda orgiitlendikleri i¢in
bir aidiyet karmasasi yasamazlar. Ancak hem ecnebi olarak algilanan
hem de teba olan Levantenlerin durumu epey karisiktir. En az ti¢ kusaktir
[zmir’li olanlarla, 1840’larda bu kente gelen Avrupalilar arasinda ciddi
bir rekabet ve bu rekabetin yarattigi bir ¢atigma yasanir. Bu son dalga
gelinceye kadar kendilerini Avrupa ile 6zdeslestiren Izmir’li Levantenler
icin aidiyet sorunu tam da bu noktada baslar. Zira 1840’larda gelenler
tarafindan ciddi bir bi¢imde asagilanarak, Yunanlilasmig Avrupali olarak
goriiniirler. Muhtemelen bu asagilanmanin en énemli nedenlerinde biri bu
Levantenlerin yerli Rum ya da Ermenilerle yapmus olduklari evliliklerdir.

Hal boyle olunca melez bir cemaat haline gelen Levantenlerin
bazilarinda tamamen baska bir fikir uyanir; Katolik ve Yunanca konusan
unsurun denetimi altinda bir sehir cumhuriyeti kurmak. 1860’a dogru
Izmir Levantenleri — ézellikle de Yunanca konusanlar- geleneksel olarak
bagli bulunduklar1 devlet olan Fransa ve Vatikan’a sirt ¢evirirler. 1862
yilinda bir sehir cumhuriyeti kurmak konusundaki hedeflerini ilan
ederler. Bunun anlami bir Ege Federasyonu’nun kurulmasi demektir. Ne
var ki Avrupali devletlerin —ozellikle de Fransa’min- hi¢ de hos
karsilamadigr bu girisim, Osmanli devletiyle isbirligi icinde hemen
bastirilacaktir.”®

Hedeflerine erisemeyen Levantenler boylece ikili bir kimlik
gelistirirler; dissal olan kimlik, yalnizca kapitiilasyonlarin stirmesini ve
savunulmasini garanti ettigi icin Avrupal yetkililere/devletlere yoneliktir
ve ulus-devlete sadakatin geregini yerine getirir. i¢sel olan diger kimlik

18 Oliver Jens Schmitt, “Levantenler, Avrupalilar ve Kimlik Qyunlarz . {zmir Unutulmus Bir
Kent mi? (1830-1930), Derleyen Marie-Carmen Smyrnelis, Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2008,
$:130-131..



ise inanca bagli ve ulus-agir1 olan bir kimliktir. Levantenler boylece,
uyruklarini inan¢ unsuruna gore smiflandiran Osmanli Devleti’nin
toplumsal ve politik diistincesine kusursuzca dahil olurlar.™

Ancak bu ikili kimlikleri kendilerine avantaj sagladigi kadar, iki ates
arasinda kalmalarma da neden olur. Zira bir yandan asir1 milliyetci bir
tutum sergileyen Avrupali giicler ulus-devlete, yani kendilerine kosulsuz
bir sadakat talep ederken, 1908 yilinda iktidara gelen ittihatgilar, ticari
ayricaliklart kiilliyen kaldirma ve ekonomiyi “millilestirme” politikalari
nedeniyle  “kapitiilasyonlardan  yararlananlar”  goziiyle  baktigi
“yabancilar” tizerindeki baskuy1 artirir.”

Italyan pasaportuna sahip olan Levantenler ise bu iki politik sisteme
ait olmanin ilk trajedisini yasayanlardir. Zira 1911°de patlak veren Italya-
Osmanli Savasi bu Levantenlerin italyan kimlikleriyle iilkede
kalmalarmna izin vermez. izmir acisindan da durum hi¢ farkli degildir.
Cogu bu kenti terk etmek ve aslinda hi¢ de ait olmadiklar1 italya’ya
sigmmak zorunda kalirlar. Izmir’i terk etmek istemeyenlerse kendi
milliyetlerini inkar edip Osmanl1 kimligi alirlar. Ancak Italya’nin savasi
kazanmasinmn ardindan Izmir’de kalan bu “ddnekler”, savas sirasinda
kimliklerini nasil “kaybettiklerini” Italyan konsolosluguna agiklamakta
glicliik cekerler.?

Ardindan gelen Balkan Savaslari, Harb-i Umumi ve Kurtulus Savasi
yillarindaki kosullar Izmir’de -i¢ ice degil ama- uzun yillar yan yana
yasamis olan bu farkli cemaatlerin iligkilerinde tedrici bir deger kaybina
yol acacaktir. Mesela Miisliimanlar, Ortodoks Yunanli hemserilerinin
Yunan devletine baghliklarin1 ifade etme firsati bulduklar1 Paskalya
doneminde, onlar1 kiistahca davranmakla ve ihanetle suclayacaklardir.
Artik bu kutlama giinlerinde ekonomik faaliyetlerin kesintiye ugramasi
hos goriilen bir sey degil, izmir’in Misliman kesimine Rum ve
Ermenilerin ekonomik yasamdaki egemen konumunu hatirlatan bir
seydir”?. Hatta boyle kutlamalar ve bayramlar sirasinda Miisliman
cocuklarm da “gavurlar1” taciz ettikleri goriiliir. Izmir ve civarinda

19 schmitt, a.g.m., s: 135.

2 gchmitt, a.g.,m., s: 136.

2 schmitt, a.g.m., 5:136.

2 Evangelia Achladi, “Savastan Yunan Idaresine; Kozmopolit Smyrna 'mn Sonu”, izmir
Unutulmus Bir Kent mi? (1830-1930), Derleyen Marie-Carmen Smyrnelis, {letisim Yayinlari,
Istanbul, 2008, s:212.



yaptigimiz sozli tarih ¢aligmalarindan buna iki 6rnek vermek istiyorum.
Mesela 1906 dogumlu Idris Karaduman bu masum tacizi soyle anlatir;

“Paskalya derlerdi o vakit. Hidirellezden evvel mi oluyor, bir
Paskalya yumurta seyi olurdu. O vakit biz de kalkardik, gavurlar
beklerdik elimizde daladiken, isirgan otu elimizde. Gavur gecerse
bacaklarina sey yapicaz diye. "

1910 dogumlu Siikriye Elham’in tacizi ise daha “kadincadir”;

“...Corakkap: karakolunun karsisinda bir evde oturuyorduk. O
zaman birka¢ Rum, Yahudi arkadasimiz oldu. Judit (diye) bir kiz vard..
Bir giin Judit Tiirkler igin ‘deli’ dedi. Ben de ilkokul son sinifta filandim.
Sana gosteririm dedim ben. Bir giin onlarin sey bayrami vardi, hamursuz
bayrami. Evi temizlediler filan. Ben Hilmi'yi (kuzenimi) ¢agirdim. Bu
kadar bir kesekagidi, saglam. Sonra igine ekmek (kirintisi) doldurdum.
Hilmi’ye dedim, onlarin kapisina gideceksin, onlarin kapisi aciktir
dedim. Boyle savurtacaksin bunu, kacgacaksin. Bir firlatmis, kagut
patlamis, ekmekler evin her tarafina dagimuis. Biitiin evi bagstan
temizledilerdi”™*

Ne var ki Miislimanlarin Levantenlere bakisi bu kadar olumsuz
degildir. Hatta Izmir’in isgali swrasmnda Yunanistan’a karsi Osmanli
Devleti’nin yaninda yer almis olmalar1t ibrenin olumluya dogru
kaymasina neden olur. Ustelik Levantenler bu kez savasin kazanan
tarafindadirlar. Onlar Rum ya da Ermeniler gibi bu topraklardan
kovulmak yerine, artik siirekli rekabet ettikleri ve alt smif olarak
gordiikleri bu “palikaryalardan” kurtulmanin mutlulugunu yasar. Fakat bu
cok da uzun slirmez. Zira yeni kurulan cumhuriyetin ekonomi politikasi
da kendinden onceki donemin milliyetci politikasinin bir devamidir ve
1930’lu yillarda italya ile yasanan gerilim nedeniyle Italya pasaportu
tasisin tasimasin biitiin Levantenler (Yahudiler de buna dahildir) Tiirklere
yer agmak i¢in bazi meslekleri yapmaktan men edilirler. Bu uygulamalar,

2 Jdris Karaduman (1906), 26 Ocak 1999 tarihli goriisme, Karstyaka/izmir.

2 Siikriye Elham (1910), 2 Ekim 1995 tarihli goriisme, Karstyaka/Izmir. Tabii burada ekmek
kirmntist atmak, Yahudilerin bu kutsal giinde “hamursuz” yani mayasiz ekmek yapmalari
nedeniyle kurnazca bir intikam alma yontemi olarak addedilmeli. (Bu tanikliklar tarafimdan
yaymlanmustir. Bkz., Pelin Boke, izmir 1919-1922/Tamkhliklar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul, 2006.)
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ulus-devletin tam da istedigi bicimde bir tek renklilige gidis anlamina
gelse de, ¢cogu Levanten ve Yahudi yeni bir kimlik edinmek i¢in bu
topraklardan ayrilsalar da, bazilari igin izmir vazgegilmez olmaya devam
eder. Ama giderek daha kendi i¢ine kapali, inang ve ailelerine daha siki
sekilde baglanmig bir cemaat olarak...

Bu stirecte Karnavallar da bu anlamda hem herkesi bir araya getiren
hem de dinsel aidiyetin yeniden iretildigi “kolektif hatirlama seanslar1”
olarak ev iglerine g¢ekilir. Biri 1930’un baslarina ait oldugunu tahmin
ettigim, digerleri ise 1936 yilina ve 1950’lere ait li¢ fotograf grubu
karnaval geleneginin o yillarda da canliligini korudugunu gésteriyor.

1906 dogumlu Eugenie Kokini, esi ve
arkadaglarinin  hep Dbirlikte —muhtemelen bir
stidyoya giderek- cektirdikleri bu ilk fotografta
Kokini ¢iftini digerlerinden farkli olarak “dogu”ya
ozgii kiyafetler icinde goriiyoruz. Eugenie’nin esi
| tipki eskiden Rum “palikaryalarinin” giydigi gibi
bir zeybek kiyafeti giymis, ne var ki bu sefer
belinde hangeri yok.Eugenie ise tipik bir dogulu
¥% Y kadin kiyafetinde; altinda —sonradan aslina uygun
SN olarak renklendirildigini tahmin ettigim- kirmizi
bir salvar, yine aymi renkten omuzlar1 agikta
birakan askili bir biistiyer, ayaginda bilekten bagh
ve burnu ag¢ik —muhtemelen topuklu- bir ayakkab,
basinda 0nii islemeli til bir 6rtii, kollarinda farkl
yerlerden takilmis ve sanki bir yilani sembolize
eden bilezikler, boynunda biri inci, digeri tahtadan
yapilmis gibi goriinen iki dizi kolyesiyle hi¢ de bir
Levanten’e benzemiyor. Oysa digerleri tamamen
bati tarzinda giysileri tercih etmisler.

1930'lu ylllan
baslarinda Karnaval

Eugenie Kokini
(1930'larin bas)

1936 yilindaki fotografta ise Eugenie’yi ii¢ kiz
arkadasiyla birlikte tamamen batili kiyafetlerle
goriiyoruz. Buradaki konsept ise Ispanyol tarzina
benziyor; etekler uzun ve muhtemelen altindan bir
kasnakla desteklendigi i¢in kabarik, baglarinda ya
. bir ¢igek yada o zamanlar Avrupa’da moda olmasi
muhtemel bir bant var. Bu kiyafetlerin kim
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tarafindan dikildigine dair elimizde bir bilgi yok, ama Avrupa’da
karnaval zamanlarida satilan bu tarz kiyafetlerin taklit edilerek, ya bir
giindelik¢i terziye diktirildigini ya da bunlar1 kendilerinin diktigini
diistinebiliriz.

Eugenie Kokini ve arkadaslar1 Karnaval kiyafetleriyle (1936)

1948 ve 1952 yillarmna ait iki fotografta ise karsisindaki erkegin kadin
kiyafetinde olmasina aldirmadan neseyle dans eden bir ispanyol kadin,
digerinde ise artik 46 yasinda olmasmna ragmen baginda kurdelesi,
ayaginda soket coraplar1 ile bir 6grenci kiligina girmis olan Eugenie
Kokini’yi goriiyoruz yine.

Eugenie Kokini (1948) Eugenie Kokini (1952)
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Elimizde ona ait ve 1950’lerin sonu oldugunu tahmin ettigim son
karnaval fotografinda ise kendisini tam bir “Parisien”, elindeki monokl
ise ona ayr1 bir aristokrat hava vermis. Ayrica bu fotografin bir 6zelligi
de ilk kez ¢ocuklarinda bu tabloda yer almis olmasi, onlardan bazilar1 da
ozel kiyafetler giymisler.

1950'lerin sonlarinda Karnaval

Buna benzer bir fotografi da (1959 ya da 1960 senesi olabilir) yine
Karsiyaka’da oturan Copri ailesinin albiimiinde gorliyoruz. Bu sefer
cocuklarm hemen hepsi Karnaval kiyafeti giymisler; Japon, Cingene,
Kizilderili ya da fare, tavsan kiliklar1 hemen dikkatimizi cekiyor. Isin
ilging tarafi bu Karnaval, eskiden Mavi K&se olarak bilinen ve hala eski
Karstyakalilar tarafindan bu isimle anilan sokaktaki Mimar Abdullah
Bey’in evinde yapilmig. Bu da demektir ki 1955’in tatsiz olaylar1 (6-7
Eyliil Olaylar1) unutulmus ve bir Miisliiman bagka dinden olanlara karsi
evinde Karnaval eglencesi diizenleyecek kadar “milliyet¢i” ¢izgiden
uzaklagmistir. Gergi bundan kapsamli bir sonu¢ ¢ikarmak ne kadar
dogrudur orasi ¢ok tartigilir ama sonugta bunu anlamli bir gelisme olarak
gormek pek de yanlis olmaz sanirim

13



Yine 1950 ila 1980 yillarma ait olan ve 1948°de Copri ailesine damat
girmig bulunan Pierre Murat’ fotograf albliimii de en az digerleri kadar
renkli. 1950°li fotograflarda Pierre Murat’t kah kafasindaki sapkayla
Ingiliz Lordlar1 gibi kah cuvaldan yapilmis bir dilenci kiyafetiyle
goruyoruz.

Pierre Murat (1950'ler)

Bir déseme ustasi olan Pierre Murat’in tamamen kendi kreasyonu
olan ve evindeki artik kumaslardan diktigi bu kiyafetlerle boy ol¢iismek
ise neredeyse imkansiz. Zira bu karnavallarin en biiyiikk 6zelliklerinden
biri de giyilen kiyafetlerin ya ilging olmasi ya da iginde bir espri
barindirmasi, ki Pierre Murat bunu en iyi becerenlerden. Ama yine de
onunla yarigmaya kalkisanlar da yok degil. Mesela 1970’lerin sonuna
tarihleyebilecegimiz bu fotograflardan birinde Basil Copri’yi bir kovboy
kiyafetiyle goriiyoruz, ancak basinda sapka gibi goriinen sey kenarlari
kivrik bir bebek lazimligi...Pierre Murat ise bir kadin kiliginda ve
palyaco gibi giyinmis olan ¢ocukluk arkadas: Ivan’la birlikte kameraya
neseyle poz vermis.

Pierre Murat ve arkadaslar (1970'ler)
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Zaten bu ikili, o dSnemde karnavallarm en hinzir ikilisi. Ornegin bu
eglencelerden birinde ortamu iyice senlendirmek ic¢in kurguladiklari su
oyun bize hinzirliklar1 konusunda bir fikir verebilir:

“Ivan,  arkadasim,  kiiciikten — beri  beraberdik...karnavallar
yvaptik...her karnavalda bir giyim yapiyorduk...balerin, prenses, bilmem
ne...herkes bir sey uyduruyordu giyiyordu...biz Ivan’la ulen ne yapalim,
ne yapalim...biz at yapalim dedik..aldik ¢italar...dort kése caktik, bir de
kafasini yaptik, benim kafama giriyordu...ordan bir delik agtik, ama at mi
oldu, esek mi oldu katir mi oldu, bir sey oldu...boyadik burnunu
murnunu..e simdi ne yapicaz...ben onu givicem, o da (Ivan) arkasi
olacak...bir de kuyruk yaptik...ama ondan evvel bir sey yapalim...alalim
bir pasta yuvarlak, kiiciik...cikolatali, ortast krema...bunu keselim
dedik...sogan koyduk, biber koyduk, sarimsak koyduk...ne bulduysak
boyle act seyler, doldurduk boyle, kapattik...dort tane, bes tane
yaptik...bir kagida da koyduk...simdi Ivan arkamda ya, onlari
tutuyor...ylirtirken de sen birer birer arkadan at...sozde pisliyor at
...benziyor ya ona...bir arkadasa bak dedik béyle bir sey yapicaz, sakin
sen yeme, dagit herkese yesin...tamam...atiyoruz, atiyoruz...000 pasta
masta...hart  hurt yiyorlar...(tikiiriiyorlar)...ama ne  giildiik, ne
giildiik..kag kisi yedi biliyor musun..iste boyle seyler yapiyorduk... ">

4,
B

Pierre Murat'm arkadasi ivan ile Karnaval icin hazirladiklar at (1939)

Ancak ne yazik ki ¢ogunlukla Pierre Murat’in evinde, ama bazen de o
zamanlar Karsiyaka Iskelesi’nin (Alaybey’e dogru) karsisinda bulunan

% Pierre Murat (1920), 22.12.1998 tarihli gériisme, Karsiyaka/izmir.
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Lili Marlen Gazinosu’nda kutlanan bu karnavallar 80’li yillarda bigak
gibi kesilecektir. Bunda 80 darbesinin ne dlciide etkisi olmusgtur bilinmez
ama Pierre Murat’in esini kaybetmesinin ciddi bir etkisi oldugu kesin.
Zira ¢ok sevdigi Otilya’ya ile birlikte o da eski nesesini de kaybetmistir.
Neredeyse 20 yil boyunca hi¢ karnaval eglencesi yapmaz evinde.
Elimizde bu siire zarfinda Izmirli diger Levanten ailelerin bu gelenegi
sirdiirdiigiine dair bir bilgi yok. Ancak Pierre Murat’m yeniden bu
gelenegi canlandirdigini, i¢inde benimle birlikte baska Miisliiman
davetlilerin de katildig1 karnavallarin 2002 yilindan beri diizenli olarak
yapildigin1 ekleyelim Yine de Pierre Murat’in bir sikayeti var, bu da
davete katilanlarm eskisi gibi coskulu olmayip, artik 6zel kiyafetler
giymemeleri. Nitekim bugiin biitin bu fotograflara bakinca insanin
“nerde o eski karnavallar” diye hayiflanmamasi da mimkiin degil
gercekten.

: i 41
- JE 3 BN
2002 yii Karnaval

S0z( daha fazla uzatmadan toparlarsak, etimolojik kdkeni konusunda
farkli goriisler olsa da®® genel kabul, Karnaval kelimesinin “carna lavare”
yani eti birakma anlamina geldigidir.”’ Bu, 40 giin siirecek olan orug
sirasinda yenmesi yasak olan et ve diger zevklerden uzak kalacak
olanlarin Karnavalda biitiin bunlarm acisin1 ¢ikartmak istercesine
eglenmesidir. Bu tiir eglencelerin ne zamandan beri yapildigi konusunda
ise yine muhtelif goriisler olsa da, genel kan1 karnavallarin aslinda pagan
toplumlara ait bir eglence oldugu ve doganin degisim gosterdigi

% Karnaval kelimesinin Latince “Carrus Navalist” ten geldigi, anlanunin da gemi ya da Tanr1’nin
arabasi oldugu konusunda farkli bir goriis de vardir.(Bkz., Metin And, Geleneksel Tirk
Tiyatrosu, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1969.)

7 Sevan Nigsanyan, Sozlerin Soyagaci; Cagdas Tiirkcenin Etimolojik Soézliigi, Adam
Yaymecilik, Istanbul, 2002.
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donemlerde yeni iiriiniin bereketli olmasi igin yapilageldigidir. Ote
yandan Karnavalda gergeklesen sey, resmi ya da egemen yasamin
yapisinin ve bu yapinin diizenini belirleyen temel kodlarin (yasalar,
yasaklar ve kisitlamalar) bir siireligine de olsa askiya alinmasidir.
Boylece giindelik yasamda gegirgen olmayan hiyerarsik engellerle
birbirinden ayrilan insanlar, karnavallarda 6zgiir ve teklifsizce bir araya
gelebilirler.?®

Tipki bayramlar gibi, karnavallarin da zaman i¢inde anlam, bigim ve
icerik doniisiimiine ugramasi anlasilir bir seydir. Bir toplumun
karnavallarini biisbiitlin yitirmesi ise ¢ok baska ve hiiziinli bir sey. Bu
durum hele bir de, insanlarm, genetik olarak “6zgilir ve teklifsizce” bir
araya gelmesine en yatkin cografyalardan birinde, Izmir’de olmakta ise
eger, bu bilhassa hiiziin vericidir...

Pierre Murat (2007)

Dr. Pelin BOKE

Ege Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Béliimii

% By konuda daha genis bilgi i¢in bkz. Mihail Bahtin, Karnavaldan Romana, Ayrint: Yayinlari,
Istanbul, 2001, s:238.
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